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SAYISI

DAVACI

DAVALLI :

TEMYIiZ EDEN - Adalet Bakanligi Hukuk isleri Genel Miidiirlugii

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda istinaf incelemesinden gecmeden kesinlesen
ilk Derece Mahkemesince verilen hilkmin kanun yararina bozulmasi Adalet Bakanlidi tarafindan
istenilmis olmakla; Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler
incelenip geregi dusunildi:

Davaci kadin vekili tarafindan 4721 sayili Turk Medeni Kanununun 166 nci maddesinin Ggtnci fikrasi
uyarinca acilan bosanma davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilk Derece Mahkemesince davanin
kabulli ile taraflarin bosanmalarina karar verilmis, karar taraflarca istinaf edilmeyerek 09.11.2021
tarihinde kesinlestirilmistir. Adalet Bakanhigi Hukuk isleri Genel Mudirligi'niin 05.02.2026 tarihli
yazisi ile, karar ile ilgili kanun yararina temyiz talebinde bulunulmus, dosya Dairemize gonderilmistir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun (6100 sayili Kanun) "Hikmin yazilmasi™ bashkli 298
inci maddesi "(1) Hukim, hukmu veren hakim, toplu mahkemelerde baskan veya hikme katiimis olan
hakimlerden baskanin sececegi bir Uye tarafindan yazilir. (2) Gerekceli karar, tefhim edilen hukim
sonucuna aykiri olamaz. (3) Hukiimde gerekgesi ile birlikte karsi oya da yer verilir. (4) Hikim, hukmd
veren hakim veya hakimler ile zabit katibi tarafindan imzalanir." seklinde diizenlenmistir.

6100 sayili Kanunun "Hikmun imza edilememesi” bashkli 299 uncu maddesi ise "(1) Hikim sonucu
tefhim edildikten sonra gerekceli karar imzalanmadan, hakim olir veya herhangi bir sebeple
imzalayamayacak hale duserse, yeni hakim, tefhim edilen hikme uygun olarak gerekceli karari bizzat
yazarak imzalar. Toplu mahkemelerde bdyle bir durumun gerceklesmesi halinde, hikiim diger hakimler
tarafindan imzalanir ve baskan veya en kidemli hakim tarafindan, hukmin altina diger hakimin imza
edememesinin sebebi yazilarak imza olunur." seklindedir.

Dosyanin incelenmesinde, 08.03.2021 tarihli durusmaya ¢ikan hakimin dosyada karar verdigi ve kisa
kararin tefhim edildigi, ancak gerekgeli kararin kisa karari veren hakimin disinda bagka bir hakim
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tarafindan imzalandigi anlasiimistir. Gerekgeli kararda, hikmin altina diger hakimin imza edememesinin
sebebi yazilmadigindan, gerekceli kararin neden baska bir hakim tarafindan imzalandigi hususu
anlasilamamaktadir.

Bu durumda, 6100 sayili Kanunun 298 ve 299 uncu maddeleri geregince, hikmdin, hikmi veren hakim
tarafindan imzalanmasi gerektigi, somut olayda ayni Kanunun 299 uncu maddedeki istisnai durumlarin
s0z konusu olup olmadigi anlasilamadigindan yazili sekilde karar verilmis olmasi usul ve yasaya ayKiri
bulunmus ve hikmiin kanun yararina bozulmasini gerektirmistir.

KARAR

Aciklanan sebeple;

Adalet Bakanliginin 6100 sayil Kanunun 363 uncti maddesinin birinci fikrasina dayali kanun yararina
temyiz isteminin kabulii ile ilk Derece Mahkemesi karaninin ayni Kanun'un ikinci fikrasi uyarinca
sonuca etkili olmamak Gzere KANUN YARARINA BOZULMASINA,

Dava dosyasinin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin Adalet Bakanh§ina gonderilmesine,

05.03.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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